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Znak sprawy: UCiDK 10/2023 Kielce, dnia 18.10.2023 r.

Do: Prezydenta RP;
Marszatka Sejmu:
Marszatka Senatu;
Prezesa Rady Ministrow;
Prokuratora Generalnego,
Prezesa Najwyzszej Izby Kontroli,
Rzecznika Praw Obywatelskich,
Komendy Gtownej Policji,
Jednostek Samorzadu Terytorialnego,
Obywateli, z prosbg, o rozpowszechnianie
tego dokumentu prawnego.

Oswiadczenie UCIDK nr 4
w sprawie uniewaznienia referendum i wyboroéw,
ktére odbyly sie w dniu 15.10.2023 roku.

My nizej podpisani, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
w skrocie KRP, w zw. z art. 2, art. 4, art. 8, art. 37 ust. 1 i art. 82 KRP oraz na podstawie art. 2 ust. 17,
ust. 26, ust. 29, ust. 43 i ust. 49 Statutu CiDK, wydajemy pokontrolne Oswiadczenie UCIDK nr 4
W sprawie uniewaznienia, z dniem 20.10.2023 roku, referendum i wybordéw, ktore odbyty sie
niezgodnie z KRP, w dniu 15.10.2023 roku.

Uzasadnienie.

Referendum i wybory do Sejmu i Senatu, ktére odbyty sie w dniu 15.10.2023 roku, nie moga
by¢ uznane za wazne gdyz:

1) Kandydatami na postéw i senatorow byty osoby, ktére nalezg do partii politycznych,
a zgodnie z art. 11 KRP, ktory nie przewiduje zadnej ustawy, partie te, czyli ich cztonkowie, mogg
jedynie wptywac¢ (nie petni¢ funkcje wtadzy ustawodawczej, czy wykonawczej) w sposéb
demokratyczny, to jest, na przyktad za pomocga referendum, na ksztattowanie (nie realizacje) polityki
panstwa. Ponadto partie te w sposéb niedemokratyczny decydowaty kto moze by¢ na ich listach
wyborczych, co ewidentnie naruszato, miedzy innymi, art. 2, art. 4, art. 8, art. 32, czy art. 37 ust. 1
KRP. Rowniez z art. 100 ust. 1 KRP wynika, ze partie polityczne mogg (nie muszg) zgtosi¢ (nie pisze,
ze swoich cztonkoéw partii, bo takiego zapisu by¢ nie moze majac na uwadze art. 4 i art. 11 KRP)
kandydatow na postow i senatoréw.

2) Kontrole nad wyborami petnita catkowicie nielegalnie dziatajgca organizacja utworzona
przez partie polityczng jeszcze w czasach komunistycznych, czyli, Paristwowa Komisja Wyborcza
(PKW), ktorej KRP nie przewiduje. Od kontroli wyborow, zgodnie z art. 26 ust. 2, art. 202 ust. 3
i art. 203 Konstytucji ma by¢ Najwyzsza Izba Kontroli oraz Cywilna i Demokratyczna Kontrola,
jako drugi konstytucyjny i kolegialny organ kontrolny. Ponadto w PKW bezprawnie sg zatrudnieni
sedziowie, w tym z Sgdu Najwyzszego i Trybunatu Konstytucyjnego, ktérzy nie sg przedstawicielami



Narodu Polskiego, bo Nardd nigdy ich nie wybierat do witadzy sgdowniczej. Dodatkowo KRP
nie przewiduje takich kompetencji kontrolnych dla wtadzy sgdownicze;j.

3) Zgodnie z art. 101 ust. 1 KRP, waznos$¢ wyboréw do Sejmu i Senatu ma stwierdza¢ Sad
Najwyzszy, ale tylko taki, w ktérym sg przedstawiciele Narodu Polskiego. Obecnie Nardod Polski
nie ma pojecia czyimi przedstawicielami sg sedziowie, ktérzy sami i bez zgody Narodu Polskiego
usadowili sie w sgdach, udajac wtadze sgdownicza.

Nardd Polski nigdy nie wybierat wtadzy sadowniczej, a wiec ta wtadza nie ma prawa zatwierdzac
waznosci wybordw, jak tez, nie ma prawa rozpatrywa¢ zadnej sprawy dotyczacej wymiaru
sprawiedliwosci!

4) Nie ma ustawy dotyczgcej wyborow, a przewidzianej w art. 100 ust. 3 KRP, ktorej tytut
wynika wprost z tego artykutu i powinna to by¢ ustawa - ,Zasady i tryb zgtaszania kandydatéw
i przeprowadzania wyboréw oraz warunki waznosci wyboréw”. Warto wiedzie¢, ze nic wiecej w tej
ustawie by¢ nie moze, niz tylko to, co wynika z tresci tytutu tej ustawy. To potwierdza réwniez fakt,
ze w takiej ustawie nie ma prawa by¢ opisana rola PKW, wymyslona pod potrzeby partyjne metoda
Dhonda, progi wyborcze, czy przewodnia rola partii, bo to juz kiedy$ Nardd Polski miat, a jak widac
nieskutecznie sie tego pozbyt. Obecne ustawy partyjne, dotyczagce w tym przypadku wybordw,
sg korzystne tylko dla partii, a nie Narodu Polskiego. Na dodatek nie sg przewidziane w KRP
oraz nie posiadajg tez orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego (TK), ktére powinny by¢ opublikowane
w Monitorze Polskim, jako dowdd na ich zgodno$é¢ z KRP. To wprost wynika z art. 188 ust. 3
iart. 190 ust. 2 KRPwzw. z art. 2, art. 7, art. 8, art. 37 ust. 1iart. 82 KRP.

Wyjasnienia wymaga rowniez fakt, ze TK musi wydawac¢ orzeczenia z urzedu,
a nie na wniosek, gdyz na wniosek ztozony do TK, TK wydaje tylko wyroki, a nie orzeczenia. Tak wiec,
skoro do ustaw partyjnych nie ma orzeczen TK, to znaczy, ze sg one na 100% niezgodne z KRP
do czasu, az legalnie dziatajgcy TK nie orzeknie inaczej.

Do powyzszego dodac nalezy, ze w dniu 10.10.2023 r. oraz w dniu 11.10.2023 r. UCiDK wystat
do wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego, miedzy innymi, Oswiadczenie UCIDK nr 2,
o pokontrolnym uniewaznieniu wszystkich ustaw partyjnych dotyczgcych referendum i wyboréw.
Byt to Nasz konstytucyjny obowigzek wynikajacy szczegdlnie z art. 82 KRP. To jednak nie przyniosto
zadnego pozytywnego skutku, gdyz wybory i tak sie odbyty na podstawie nielegalnie obowigzujgcych
ustaw partyjnych. W ten sposéb Nardd Polski zostat kolejny raz oszukany, bo poszedt na wybory,
bedac przekonany, ze odbywajg sie zgodnie z KRP. Tak jednak nie byto, bo tym razem zostat oszukany,
przez wtadze publiczne, to jest, jednostki samorzgdu terytorialnego, ktére swiadomie i celowo
dziataty na korzys¢ zorganizowanych grup przestepczych, czyli partii politycznych, a nie na korzysc
Narodu Polskiego. Mamy tylko nadzieje, ze Nardd Polski kiedy$ dokona rozliczen tego bezprawia
i oszustwa, tym bardziej ze art. 44 KRP nie przewiduje przedawnienia tego typu spraw. Mamy tez
nadzieje, ze kary z powyzszego tytutu bedg niewielkie, ale tylko wowczas, gdy wtodarze gmin, w tym
Radni, naprawig to co popsuli, czyli, pomogg wprowadzi¢ prawdziwy tad konstytucyjny poprzez
zmiane systemu zarzgdzania Polska. Jest to mozliwe w oparciu o art. 2, art. 4 i art. 82 KRP. Nardd
Polski bowiem moze sprawowaé wtadze bezposrednio, to znaczy, bez przedstawicieli partyjnych.
Nie musimy mie¢ co cztery lata Iub czesciej, bardzo kosztownych, wyborow tajnych,
niekonstytucyjnych i kontrolowanych przez wspdlnikéw organizacji partyjnych, a nie przez organy
konstytucyjne do tego przewidziane w KRP. Mozemy wybiera¢ swoich petnomocnikow za pomoca
petnomocnictw, ktore w kazdej chwili mozemy cofngc i dac innej osobie. Petnomocnik, ktéry utraci
ponad 50% otrzymanych petnomocnictw, w trybie natychmiastowym utraci zajmowane stanowisko
publiczne lub panstwowe. Na jego miejsce zostanie powotany kolejny petnomocnik z najwieksza
liczbg otrzymanych petnomocnictw.

Majac powyzsze na uwadze liczymy na to, ze wtodarze gmin uznajg ten dokument, za wazny,
zgodny z KRP i dla dobra wspdlnego oraz z tego samego powodu podejmg wspodtprace z UCIDK,
w kwestii wprowadzenia konstytucyjnego porzadku prawnego i zmiany systemu zarzgdzania Polskg,



z systemu partyjnego (nieprzewidziany w KRP) na system prawdziwie demokratyczny.
Ten dokument prawny zostat sprawdzony i zatwierdzony przez:

Komisje CiDK Do Spraw Kontroli Procesu Tworzenia Prawa w RP,
w ktorej imieniu podpisuje sie:
Stawomir Nowak - Drugl cheprzewodnlczacy tej Komisji.

//> / QoA voms &

Rade Gtowna CiDK, w ktorej imieniu podpisuje sie:
Krzysztof Borecki - Przewodniczacy Rady Gtéwnej CiDK.
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Zarzad CiDK, w ktérego imieniu podpisuje sie:

Jan S'Widiskg[/%ewo%n;czacv Zarzadu CiDK.
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