Whioski w sprawie nielegalnosci ustaw, w tym podatkowych.

Na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (KRP), w zw. z art. 2, art. 7, art. 8, art. 30,
art. 31 ust. 2, art. 37 ust. 1, art. 76, art. 82, art. 83 i art. 166 ust. 1 KRP, wnioskuje¢ o rozpatrzenie moich ponizszych
wnioskow, ale zgodnie z art. 61 ust. 2 KRP, ktory nie przewiduje Zadnej ustawy, a tym bardziej statutu do uregulowania
tej kwestii, a wigc nalezy stosowac go bezposrednio zgodnie z art. 8 ust. 2 KRP. Z tego tez powodu wszystkie wnioski,
skargi i1 petycje musza by¢ rozpatrzone na posiedzeniu kolegialnych organéw wiladzy publicznej pochodzacej
z powszechnych wybordw, to jest, lacznie przez organ wykonawczy i organ stanowiacy, na posiedzeniu jawnym, czyli
dostepnym dla wszystkich obywateli. Podczas takiego posiedzenia, kazdy, kto ztozyt wnioski, skarge lub petycje
ma prawo zabiera¢ gtos w swojej sprawie, mie¢ wglad w dokumenty oraz mie¢ mozliwo$¢ nagrywania calego przebiegu
tego posiedzenia.

Whiosek pierwszy.

Whioskuje o wyjasnienie, dlaczego postugujecie si¢ Panstwo $wiadomie i celowo ustawami podatkowymi
1 innymi przepisami prawa, ktore nie sg zgodne z KRP, bo:

1) niektore ustawy nie sa podpisane przez Prezydenta RP, a sg to wszystkie kodeksy, ordynacja podatkowa, czy ustawa o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji z 1966 r., a ponadto art. 87 KRP nie przewiduje poprawek, nowelizacji, czy
drobnych zmian do tych komunistycznych i partyjnych przepisoéw prawa;

2) przepisy prawa, ktorymi si¢ Panstwo postugujecie, nie sg przewidziane w art. 87 KRP, a dotyczy to traktatow,
rozporzadzen, czy dyrektyw wydanych przez organizacje migdzynarodowe, na podstawie ktorych tez sa tworzone nowe
ustawy, co rOwniez jest niedopuszczalne, tym bardziej ze Konstytucja ich nie przewiduje w zadnym artykule;

3) wszystkie przepisy sa wydawane przez organizacje partyjne, a zgodnie z art. 11 KRP cztonkowie partii nie maja prawa
petni¢ ZADNEJ wiadzy i uchwala¢ przepisow prawa. Tak moglo by¢ tylko w totalitarnych czasach komunistycznych.
Obecnie art. 13 KRP zakazuje istnienia takich partii, ktore naruszaja szczegodlnie art. 11 KRP i zmuszaja obywateli, za
pomocg swoich wtodarzy gmin, podlegtych im policjantéw, prokuratorow, czy sedziéw, do przestrzegania ich partyjnych
i komunistycznych przepisow bezprawia.

4) zaden przepis prawa nie posiada orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego (TK), ktore musza byé¢ koniecznie, zgodnie z
art. 188 ust. 3 KRP. Nastepnie, zgodnie z art. 190 ust. 2 KRP musi by¢ ono opublikowane w Monitorze Polskim, aby
Prezydent RP przed przystgpieniem do podpisania jakiego$ przepisu prawa wydawanego, mogt sprawdzi¢, czy ten przepis
jest zgodny z Konstytucja, czy nie. Jak z orzeczenia TK wynika, ze dany przepis jest zgodny z Konstytucja, to Prezydent
RP MUSI go podpisa¢. Oczywiscie Prezydent RP nie musi si¢ zgadza¢ z orzeczeniem TK i1 ma prawo zlozy¢ do TK
wniosek w tej kwestii. Jednak na taki wniosek TK wydaje tylko wyrok, a nie orzeczenie, bo orzeczenia zawsze sg
wydawane z urzedu, co tez potwierdza art. 46, art. 184 i art. 188 KRP.

Whiosek drugi.

Skoro wszystkie przepisy prawa sa niezgodne z Konstytucjg, co tez potwierdza pokontrolne O$wiadczenie UCiDK
nr 8, ktdre jest opublikowane na stronie www.ucidk.pl a o czym od ponad roku wiedzg wszystkie wtadze publiczne w
gminach, to znaczy, ze wszystkie podatki, optaty, sktadki, czy kary, jakie dotychczas zostaly mi bezprawnie pobrane,
muszg by¢ zwrocone. Musza tego dokona¢ dotychczasowi wtodarze gmin, to jest organ wykonawczy i organ stanowiacy,
bo to oni podejmowali takie decyzje §wiadomie i celowo, aby tylko utrzymac sie przy wiadzy i czerpaé z tego ogromne
korzysci, naszym ogromnym kosztem. O to tez grzecznie wnioskuje i licze na sprawiedliwe zalatwienie tej sprawy.

Uzasadniajac powyzsze wnioski, informuje, Zze co roku otrzymujemy pisma z Urzedu Gminy, migdzy innymi
nakazy platnicze, czy decyzje, w ktorych przywolywane sa rézne ustawy, ale nigdy celowo nie podane jest, czy sa one
zgodne z KRP, a przeciez z art. 37 ust 1 KRP, jednoznacznie wynika, ze mamy korzysta¢ z wolno$ci i praw zapewnionych
w KRP, a nie innych przepisach prawnych, bo te nie sg wymienione w tym artykule. Wniosek z tego jest taki, ze skoro
KRP przewiduje réwniez inne przepisy prawne, ale tylko wymienione w art. 87 KRP, to znaczy, ze kazdy z nich, zanim
zostanie wydany do powszechnego stosowania, musi by¢ KONIECZNIE zgodny z KRP i muszg by¢ na to dowody, a ich
nie ma! Czesto si¢ nas oszukuje, ze te przepisy sa zgodne z Konstytucja, chociaz nie ma do nich orzeczen TK, a na
dodatek 1 bez tego orzeczenia, majac powyzsza wiedzg¢, wiadomo, ze sa one na 100% niezgodne z Konstytucja. Widzac,
ze nie ma zadnych dowodow na zgodno$¢ wszystkich przepisow prawa z Konstytucja, kto$ sobie wymyslil, ze przepisy te
moga by¢ domniemane, ale to tez nigdzie w Konstytucji nie jest zapisane. Ponadto TK moze orzekac tylko, czy jakis
przepis prawa wydawany jest zgodny z Konstytucja lub, Ze nie jest zgodny z Konstytucja. Tak wigc nawet TK nie ma
prawa orzekac, ze jakie$§ przepisy prawa moga by¢ domniemane lub, ze s3 domniemane.
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