
Wnioski w sprawie nielegalności ustaw, w tym podatkowych.

Na  podstawie  art.  63  Konstytucji  Rzeczypospolitej  Polskiej  (KRP),  w  zw.  z  art.  2,  art.  7,  art.  8,  art.  30,
art. 31 ust. 2, art. 37 ust. 1, art. 76, art. 82, art. 83 i art. 166 ust. 1 KRP,  wnioskuję o  rozpatrzenie moich poniższych
wniosków, ale zgodnie z art. 61 ust. 2 KRP, który nie przewiduje żadnej ustawy, a tym bardziej statutu do uregulowania
tej kwestii, a więc należy stosować go bezpośrednio zgodnie z art. 8 ust. 2 KRP. Z tego też powodu wszystkie wnioski,
skargi  i  petycje  muszą  być  rozpatrzone  na  posiedzeniu  kolegialnych  organów władzy  publicznej  pochodzącej
z powszechnych wyborów, to jest, łącznie przez organ wykonawczy i organ stanowiący, na posiedzeniu jawnym, czyli
dostępnym  dla  wszystkich  obywateli.  Podczas  takiego  posiedzenia,  każdy,  kto  złożył  wnioski,  skargę  lub  petycję
ma prawo zabierać głos w swojej sprawie, mieć wgląd w dokumenty oraz mieć możliwość nagrywania całego przebiegu
tego posiedzenia. 

Wniosek pierwszy.

Wnioskuję  o  wyjaśnienie,  dlaczego  posługujecie  się  Państwo  świadomie  i  celowo  ustawami  podatkowymi
i innymi przepisami prawa, które nie są zgodne z KRP, bo:

1) niektóre ustawy nie są podpisane przez Prezydenta RP, a są to wszystkie kodeksy, ordynacja podatkowa, czy ustawa o
postępowaniu egzekucyjnym w administracji z 1966 r., a ponadto art. 87 KRP nie przewiduje poprawek, nowelizacji, czy
drobnych zmian do tych komunistycznych i partyjnych przepisów prawa;

2) przepisy prawa,  którymi  się  Państwo  posługujecie,  nie  są  przewidziane  w art.  87  KRP,  a  dotyczy to  traktatów,
rozporządzeń, czy dyrektyw wydanych przez organizacje międzynarodowe, na podstawie których też są tworzone nowe
ustawy, co również jest niedopuszczalne, tym bardziej że Konstytucja ich nie przewiduje w żadnym artykule;

3) wszystkie przepisy są wydawane przez organizacje partyjne, a zgodnie z art. 11 KRP członkowie partii nie mają prawa
pełnić ŻADNEJ władzy i uchwalać przepisów prawa. Tak mogło być tylko w totalitarnych czasach komunistycznych.
Obecnie art. 13 KRP zakazuje istnienia takich partii, które naruszają szczególnie art. 11 KRP i zmuszają obywateli, za
pomocą swoich włodarzy gmin, podległych im policjantów, prokuratorów, czy sędziów, do przestrzegania ich partyjnych
i komunistycznych przepisów bezprawia.

4) żaden przepis prawa nie posiada orzeczenia Trybunału Konstytucyjnego (TK), które muszą być koniecznie, zgodnie z
art. 188 ust. 3 KRP. Następnie, zgodnie z art. 190 ust. 2 KRP musi być ono opublikowane w Monitorze Polskim, aby
Prezydent RP przed przystąpieniem do podpisania jakiegoś przepisu prawa wydawanego, mógł sprawdzić, czy ten przepis
jest zgodny z Konstytucją, czy nie. Jak z orzeczenia TK wynika, że dany przepis jest zgodny z Konstytucją, to Prezydent
RP MUSI go podpisać. Oczywiście Prezydent RP nie musi się zgadzać z orzeczeniem TK i ma prawo złożyć do TK
wniosek w tej  kwestii.  Jednak na taki  wniosek TK wydaje tylko wyrok,  a  nie orzeczenie,  bo orzeczenia  zawsze są
wydawane z urzędu, co też potwierdza art. 46, art. 184 i art. 188 KRP.

Wniosek drugi.

           Skoro wszystkie przepisy prawa są niezgodne z Konstytucją, co też potwierdza pokontrolne Oświadczenie UCiDK
nr 8, które jest opublikowane na stronie www.ucidk.pl a o czym od ponad roku wiedzą wszystkie władze publiczne w
gminach, to znaczy, że wszystkie podatki, opłaty, składki, czy kary, jakie dotychczas zostały mi bezprawnie pobrane,
muszą być zwrócone. Muszą tego dokonać dotychczasowi włodarze gmin, to jest organ wykonawczy i organ stanowiący,
bo to oni podejmowali takie decyzje świadomie i celowo, aby tylko utrzymać się przy władzy i czerpać z tego ogromne
korzyści, naszym ogromnym kosztem. O to też grzecznie  wnioskuję i liczę na sprawiedliwe załatwienie tej sprawy.  

Uzasadniając powyższe wnioski,  informuję, że co roku otrzymujemy pisma z Urzędu Gminy, między innymi
nakazy płatnicze, czy decyzje, w których przywoływane są różne ustawy, ale nigdy celowo nie podane jest, czy są one
zgodne z KRP, a przecież z art. 37 ust 1 KRP, jednoznacznie wynika, że mamy korzystać z wolności i praw zapewnionych
w KRP, a nie innych przepisach prawnych, bo te nie są wymienione w tym artykule. Wniosek z tego jest taki, że skoro
KRP przewiduje również inne przepisy prawne, ale tylko wymienione w art. 87 KRP, to znaczy, że każdy z nich, zanim
zostanie wydany do powszechnego stosowania, musi być KONIECZNIE zgodny z KRP i muszą być na to dowody, a ich
nie ma! Często się nas oszukuje, że te przepisy są zgodne z Konstytucją, chociaż nie ma do nich orzeczeń TK, a na
dodatek i bez tego orzeczenia, mając powyższą wiedzę, wiadomo, że są one na 100% niezgodne z Konstytucją. Widząc,
że nie ma żadnych dowodów na zgodność wszystkich przepisów prawa z Konstytucją, ktoś sobie wymyślił, że przepisy te
mogą być domniemane, ale to też nigdzie w Konstytucji nie jest zapisane. Ponadto TK może orzekać tylko, czy jakiś
przepis prawa wydawany jest zgodny z Konstytucją lub, że nie jest zgodny z Konstytucją. Tak więc nawet TK nie ma
prawa orzekać, że jakieś przepisy prawa mogą być domniemane lub, że są domniemane.

http://www.ucidk.pl/

