Whioski w sprawach dotychczasowych zawiadomien dotyczacych
zajeé¢ wierzytelnoS$ci, z moich rachunkéw bankowych i wkladéw oszczednoS$ciowych.

Na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, w skrocie KRP, w zw. z art. 2, art. 7, art. 8,
art. 30, art. 31 ust. 2, art. 37 ust. 1 i art. 42 ust. 3 KRP wnioskuj¢ o:

1) Wyjasnienie, dlaczego Urzad Skarbowy W .......ccceceeueee , w skrocie US postuguje si¢ komunistyczng
1 partyjna ustawa z lat 60, o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, ktéra w zadnym artykule z Konstytucji
nie jest przewidziana oraz nie jest tez podpisana przez Prezydenta RP, bo w latach 60 go nie byto, tylko byta Rada
Panstwa. Ponadto ww. ustawa nie posiada orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego (TK), ktore jest konieczne
w procesie legislacyjnym i bez niego zaden przepis prawny nie moze znajdowac si¢ w powszechnym obiegu
prawnym, co wyraznie wynika z art. 122 ust. 3, art.188 ust. 3 i art. 190 ust. 2 KRP, w zw. z art. 2, art. 4, art. 7,
art. 8, art. 30, art. 31 ust. 2, art. 37 ust. 1, art. 82 i art. 83 KRP.

2) Przedstawienie mi prawomocne wyroki sadu, z ktorych bedzie wynikac¢, ze bylem lub jestem uznany
za winnego, a z tego powodu mam odda¢ pienigdze np. dla komornika, gminy, UFG, ZUS, KRUS, US, UODO itp.

3) Natychmiastowe wycofanie si¢ z procedury egzekucyjnej, do czasu, az do tych spraw nie bedzie
prawomocnego wyroku sadu, ktory spetlnia wszystkie wymogi konstytucyjne, by uzna¢ go za prawomocny,
oraz z ktoérego beda wynika¢ szczegdty ewentualnej kary, w tym, ze jestem winny komus pienigdze;

Uzasadnienie.

Art. 42 ust. 3 KRP wprost informuje, ze¢ KAZDEGO, w tym réwniez mnie, uznaje sie za niewinnego,
dopdki jego wina nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem sadu. Dodatkowo Konstytucja nie przewiduje
zadnych mozliwosci karania obywateli, przez wladze publiczne (administracyjne), na podstawie swoich
prywatnych decyzji, postanowien, czy innych dokumentow. To, Zze tak byto w czasach komunistycznych,
nie znaczy, ze tak ma by¢ w demokratycznym panstwie prawnym (art. 2 KRP), tym bardziej ze art. 13 KRP
zakazuje istnienia partii politycznych 1 roéznych innych organizacji, w tym urzedowych, ktére stosuja
komunistyczne przepisy prawa i zawarte w nich metody i praktyki, ktére byly stosowane w tamtych niechlubnych
czasach. Dlatego, aby ktokolwiek mogl uzna¢ mnie za winnego i probowa¢ mnie kara¢ finansowo, w tym
odsetkami karnymi, kosztami egzekucyjnymi, czy blokowaniem moich $rodkow pieni¢znych ulokowanych
w bankach, musi mie¢ prawomocny wyrok sadu. Z takiego wyroku rowniez dokladnie powinno wynikac,
kto i w jaki sposob moze dokona¢ egzekucji, czy mogg by¢ z tego tytutu jakies dodatkowe kary finansowe oraz,
czy mozna naruszy¢ umowy bankowe i pobra¢ z kont lub lokat bankowych pieniagdze w celu wykonania
prawomocnego wyroku sadu.

Przeciwko mojej osobie, nie ma zadnego prawomocnego wyroku sadu, wigc jestem niewinny
1 niedopuszczalne jest, aby US mnie okradat, karal, ponizal, czy naruszal moja godno$¢ i moje konstytucyjne
prawa, na podstawie fatszywych dokumentéw o znaczeniu prawnym. Dlatego zadam natychmiastowego
zaprzestania bezprawnych dziatan na moja szkode, tym bardziej ze przy tej sprawie naruszane sg dodatkowo inne
moje konstytucyjne prawa, migdzy innymi, art. 2, art. 4, art. 7, art. 8, art. 30 (naruszanie mojej godnosci i praw),
art. 31 ust. 2 (zmuszanie mnie do czynnosci, ktore naruszajg Konstytucje) art. 32, art. 37 ust. 1, art. 40 (ponizajace
traktowanie), art. 82, art. 83 KRP.

Do powyzszego dodam, ze Konstytucja w art. 37 ust. 1 jednoznacznie wskazuje, ze mam korzystaé
z wolnosci 1 praw zapewnionych w Konstytucji (brak zapisu o innych przepisach prawnych), a to oznacza,
ze KAZDY inny przepis prawa WYDAWANY (jeszcze niewydany) przez centralne organy panstwowe, MUSI by¢
koniecznie zgodny z Konstytucja i MUSZA w tej kwestii by¢ dowody w postaci orzeczen TK. To wprost,
bezposrednio i wyraznie wynika z art. 188 ust. 3 i art. 190 ust. 2 KRP. Dlatego w procesie legislacyjnym jest
przewidziana obowigzkowa (z urzedu) dzialalno$§¢ TK, bo bez orzeczenia TK, opublikowanego w Monitorze
Polskim, Prezydent RP nie moze podpisa¢ zadnego przepisu prawnego. Podpis Prezydenta RP, pod przepisem
prawa wydawanym, jest uzalezniony nie od jego prywatnego zdania, czy decyzji partyjnej, a TYLKO i wylacznie
od tego, co wynika z orzeczenia TK (art. 122 ust. 3 i ust. 4 KRP).

Ponadto o$wiadczam, ze kazda osoba pracujaca w US, a dzialajagca na moja szkod¢ oraz naruszajgca moje
konstytucyjne prawa, bedzie pociaggnigta do odpowiedzialno$ci karnej, w tym bedzie musiata wyptaci¢ mi,
z prywatnego majatku, zado$Cuczynienie z powyzszego powodu. Do tego dojda jeszcze koszty kancelarii
adwokackiej i inne z tym zwigzane, bo na pewno nie bede tolerowat bezprawia, jaki panuje w US.



