Whioski w sprawie popelniania przestepstw przez urzedy skarbowe
oraz Naczelnika Urzedu Skarbowego w .

Na podstawie art. 63, art. 82 i art. 83 Konstytucji Rzeczypospohte] POlSklej, W skr001e KRP, w zwiazku z art. 2,
art. 4, art. 7, art. 8, art. 30, art. 31 ust. 2 i art. 37 ust. 1 KRP, to jest z konstytucyjnego obowigzku dziatania dla dobra
wspolnego i zgodnie z prawem oraz w interesie publicznym i wlasnym, wnioskuje o podjecie niezwlocznych dziatan
zapewniajacych bezpieczenstwo prawne i finansowe obywateli, w tym moje.

W  przedmiotowej sprawie wnioskuje rowniez, o natychmiastowe zamknigcie wszystkich urzedéw
skarbowych, bo s3 to organizacje, ktore mogty dziata¢ TYLKO w czasach komunistycznych, a zgodnie z art. 2 i art. 13
KRP nie majg prawa istnie¢ w demokratycznym panstwie prawnym, tym bardziej ze stosujg praktyki i metody
oszukiwania oraz okradania obywateli, jakie panowaly w zakazanych totalitarnych czasach. Do dzisiaj organizacje
te postugujg si¢ komunistycznymi przepisami bezprawia, ktére nie sg przewidziane w Konstytucji RP, a w zwiazku z tym
sg catkowicie niezgodne z Konstytucja RP. Ponadto w kwestii zbierania podatkow Konstytucja RP przewiduje TYLKO
wladze publiczng (art. 16 ust. 2 KRP) pochodzaca z powszechnych wyborow (art. 61 ust. 2 KRP), co wyraznie wynika z
art. 166 ust. 1, art. 167 1 art. 168 KRP, w zw. z art. 2, art. 7, art. 8, art. 68, art. 69, art. 70, art. 71, art. 72, art. 74, art. 75,
czy art. 76 KRP. Dlatego komunistyczne organizacje, typu urzgdy skarbowe, ktore nie sa przewidziane w Konstytucji RP,
jako wiadza publiczna, nie majg prawa istnie¢ i okrada¢ gminy z ich kompetencji.

Art. 217 KRP przewiduje TYLKO jedng ustawe podatkowa oraz to, jaki ma by¢ jej tytutu i co moze si¢ w niej
znajdowac, a takiej ustawy brak. W tej kwestii ma rdwniez mocne zastosowanie art. 7 i art. 8 ust. 2 KRP, ktore wregcz
zakazuja dowolnosci dziatania wladz publicznych, jak tez nakazujg tym wladzom stosowaé konstytucj¢ bezposrednio.
To znaczy, ze jak jaki$ artykut z Konstytucji RP nie przewiduje ustawy, to nie ma prawa jej by¢!!! Natomiast, gdy ktorys
artykut przewiduje ustawe, to okresla on wyraznie, co ma si¢ w niej znajdowac. Nic wigcej ona nie ma prawa zawierac.
Jeszcze raz informujg, ze zaden artykul z Konstytucji RP nie przewiduje ustawy, ktora moglaby uregulowac dziatalnosc¢
urzedoéw skarbowych i jest to logiczne oraz bardzo zasadne, chociazby w odniesieniu do art. 2 i art. 13 KRP. Dodam,
ze ordynacja podatkowa, k.p.a, czy ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, ktérymi postuguja sie
pracownicy urzedow skarbowych, nie sg nawet podpisane przez Prezydenta RP, zgodnie z art. 122 ust. 3 KRP, tylko przez
komunistow, co mozna tatwo sprawdzi¢ na stronie internetowej ISAP - Kancelarii Sejmu. Tak wigc sg to ewidentnie
falszywe dokumenty o znaczeniu prawnym, a na dodatek zakazane w demokratycznym panstwie prawnym. Istotne w tej
sprawie jest tez to, ze informacje te posiada Naczelnik Urzedu Skarbowego, a mimo to nadal oszukuje i okrada obywateli
na podstawie tych fatszywych dokumentéw o znaczeniu prawnym. Twierdzi, ze dziata zgodnie z prawem, ale do dzisiaj
nie dostalem, w tej kwestii, zadnych dowodow opartych na najwyzszym prawie, jakim jest Konstytucja RP. Powoluje si¢
w swoim pismie na wyroki, ale nielegalnie dziatajacych sadow, co zostato udowodnione w pokontrolnym O$wiadczeniu
UCIiDK nr 7, ktore znajduje si¢ na stronie www.ucidk.pl. Ponadto wyroki sgdu, czesto w takiej samej sprawie,
sa sprzeczne, a powotywanie si¢ tylko na te pasujace do danej sprawy to ewidentna proba oszustwa, tym bardziej ze
zgodnie z art. 87 KRP, wyroki nie sa zadnym powszechnie obowiazujacym prawem. Podobnie takim prawem
nie sg ustawy, ktoérych Konstytucja RP nie przewiduje, nie spetniajg najwazniejszego procesu legislacyjnego, bo brakuje
do nich orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego, czego wymaga art. 188 ust. 3 i art. 190 ust. 2 KRP oraz sg uchwalone przez
partyjniakow, ktorzy zgodnie z art. 11 i art. 13 KRP, nie maja zadnego prawa do uchwalania przepisow, bo mogli
to czyni¢ tylko w ,komunie”. W demokracji takie praktyki sa zakazane, tym bardziej ze demokracja to nie rzady
organizacji. Przypominam, ze po uchwaleniu Konstytucji Narod Polski nigdy, w referendum ogolnokrajowym, nie
wyrazil zgody na to, aby w jego imieniu mogli pemi¢ wladze przedstawiciele wybierani potajemnie, a na dodatek
z organizacji partyjnych, czy s¢dziowskich. Dokonaly wiec one podstepnie ewidentnego zamachu na konstytucyjne
organy wladzy. Od 1997 r., zgodnie z art. 4 KRP, Nardd Polski powinien sprawowaé wladzg bezposrednio za pomoca
swoich bezposrednio wybieranych Pelnomocnikéw Narodu Polskiego. Dazy do tego cywilna i demokratyczna kontrola
(UCiDK) przewidziana w art. 26 ust. 2 KRP, pod ktéra maja podlega¢ Sity Zbrojne, czyli wszystkie formacje uzbrojone,
w tym prokuratura i policja, ktére obecnie bezprawnie podlegaja pod cztonkow partii 1 nielegalnie dzialajaca wiadze
pafistwowa, na co WYRAZNIE nie zezwala art. 11, art. 13 i art. 26 ust. 2 KRP.

Urzedy skarbowe rowniez bezprawnie posiadaja dane osobowe i1 majatkowe obywateli, co ewidentnie jest
sprzeczne z art. 51 KRP, bo, jak pisane bylo wczesniej, urzedy skarbowe to nie organy wladzy publicznej, a wigc nie maja
prawa posiadac takich informacji o obywatelach. W tej kwestii niedopuszczalne tez jest to, ze urzedy skarbowe dziataja
na podstawie rozporzadzen i dyrektyw wydanych przez organizacje migdzynarodowe, a art. 87 KRP réwniez nie
przewiduje takich przepiséw prawa. Z organizacjami migdzynarodowymi mozemy podpisywaé tylko umowy
mig¢dzynarodowe i nic wigcej z nimi nas nie moze wigza¢ prawnie. Powotywanie si¢ na te nielegalne przepisy to tez,
postugiwanie si¢ falszywymi dokumentami o znaczeniu prawnym, na podstawie ktorych organizacje komunistyczne
bezprawnie posiadajg dane osobowe i majatkowe obywateli, w celu ich okradania na urzednika skarbowego.

Whioskuje tez o zabezpieczenie wszystkich dokumentéw, ktére znajduja si¢ w urzedach skarbowych,
w tym dotyczacych mojej sprawy, jak tez o zwrot pieniedzy, ktére skradl mi dotychczas ww. urzad skarbowy.



http://www.ucidk.pl/

